STANOWISKO (opinia)
Komisji ds. wykonywania zawodu i etyki
Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Krakowie

dotyczace przedmiotu dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez aplikanta

l. Przedmiot sprawy -zagadnienie podlegajace rozstrzygnieciu
We wniosku o przedstawienie stanowiska przez Komisje ds. wykonywania zawodu i etyki
Okregowej Izby Radcdw Prawnych w Krakowie przedstawiono nastepujace pytania:
1. ,Czy aplikant radcowski $wiadczacy w ramach jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej ustugi
polegajgce na dziatalnoSci prawniczej moze miec¢ wpisany rownieZ inny przedmiot dziafalno$ci
obok dziafalnoSci prawniczej w Polskiej Klasyfikacji Dziafalnosci Gospodarczej , a w
szczegolnoSci czy tym innym przedmiotem dziafalnosci gospodarczej moze by¢ dziatalnosc
agentow i brokerow ubezpieczeniowych lub pozostata sprzedaz detaliczna prowadzona poza
siecig sklepowg , straganami i targowiskami ?
2. Czy jednoczesne wykonywanie zawodu prawnika oraz zawodu agenta ubezpieczeniowego lub
sprzedawcy towardw gospodarstwa domowego przez aplikanta radcowskiego jest zgodne z

zasadami wykonywania zawodu i nie jest sprzeczne z etykq zawodowg ?

II. Zrodta prawa i materialy wykorzystane do zajecia stanowiska
W niniejszym stanowisku uwzgledniono regulacje nastepujacych aktow prawa powszechnego i
aktéw samorzadowych:

1. ustawa z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2016r., poz. 233, zm. w
Dz. U. z 2016r., poz. 1311), zwana dalej ,u.r.p.”

2. Kodeks Etyki Radcy Prawnego, stanowigcy zatacznik do uchwaty Nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014r. (http://kirp.pl/etyka-i-
wykonywanie-zawodu/etyka/kodeks-etyki-radcy-prawnego/), zwany dalej KERP

3. Regulamin wykonywania zawodu radcy prawnego, stanowigcy zatgcznik do uchwaty nr
94/1X/2015  Krajowej Rady Radcéow Prawnych z dnia 13 czerwca 2015r.
(http://bibliotekakirp.pl/items/show/426), zwany dalej Regulaminem.

lll. Analiza zagadnien przedstawionych we wniosku
Przede wszystkim nalezy podnies¢, ze przepisy art. 8 ust. 1 u.r.p., ktére okre$lajg dopuszczalne formy
wykonywania zawodu radcy prawnego oraz § 13 Regulaminu, zgodnie z ktérym przedmiotem

dziatalno$ci kancelarii radcy prawnego nie moze by¢ dziatalno$¢ inna niz Swiadczenie pomocy prawnej,



majq zastosowania wytgcznie do radcow prawnych wykonujgcych zawod. Tym samym ograniczenia te
nie mogq mie¢ zastosowania do dziatalnosci zawodowej aplikantow radcowskich.

Regulacje samorzadowe nie zawierajg zadnych zakazow co do rodzajéw prowadzonej prze aplikanta
radcowskiego dziatalnosci gospodarczej. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na tres¢ art.1 KERP zgodnie z
ktory postanowienia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stosuje odpowiednio do aplikantow radcowskich.
Uzyte w tym artykule stowo "odpowiednio" pozwala na przyjecie, ze aplikant radcowski powinien
przestrzegac zasad etycznych i moralnych nie tylko w zwigzku z wykonywaniem obowigzkdéw aplikanta.
Dotyczy to w szczegdlnoSci sfery dziatalno$ci prawniczej ale nie tylko. W $wietle tych zasad nie mozna
oddziela¢ zachowania aplikanta jako przedsigbiorcy od zachowania jako aplikanta radcowskiego.

W obu tych sferach aktywnosci dziatalnos¢ aplikanta  bedzie podlega¢ istotnym warunkom i
ograniczeniom wynikajacych z KERP .

Przede wszystkim do takiej sytuacji odnosi sie art. Art. 11 , ktory stanowi iz radca prawny obowigzany
jest dba¢ o godno$¢ zawodu nie tylko przy wykonywaniu czynno$ci zawodowych, ale rowniez w
dziatalnosci publicznej i w Zyciu prywatnym . Za naruszenie godnosci zawodu radcy prawnego uznaje w
szczegdlnosci takie postepowanie radcy prawnego, ktére mogtoby zdyskredytowaé go w opinii
publicznej lub podwazy¢ zaufanie do zawodu radcy prawnego.

Ponadto wskazaC nalezy na przepis art. 25 ust. 1 KERP, ktorego tre$¢ zabrania radca prawnemu
zajmowac sie sprawami i w jakikolwiek sposéb uczestniczy¢ w czynno$ciach, ktore ograniczatyby jego
niezalezno$¢, uwtaczaty godno$ci zawodu, podwazaty do niego zaufanie albo grozity naruszeniem
tajemnicy zawodowe;j.

Nie moze wiec budzi¢ watpliwosci, ze aplikant radcowski prowadzac dziatalnosci nie zwigzang z
obowigzkami aplikanta , jest zobowigzany w kazdym przypadku zbadac, czy zamierzona czynnos¢ nie
naruszy zasad wykonywania zawodu i etyki radcy prawnego (ocena ad casum), a jesli tak — nie
powinien jej wykonac.

Ponadto, nalezy pamigta¢, ze tego rodzaju dziatalnos¢ powinna odbywac sie z zachowaniem regut
starannosci, zgodnosci z prawem, nie moze tez w inny sposéob narusza¢ godno$ci zawodu. Dbanie o

godno$¢ zawodu jest jednym z podstawowych obowigzkéw radcy prawnego.

IV. Konkuzja:

W zwigzku z powyzsza analizg w opinii Komisji ds. wykonywania zawodu i zasad etyki:
Brak jest ograniczen co do przedmiotu dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez aplikanta.
Jednakze z uwagi na tres¢ art. 1 KERP aplikant radcowski musi bra¢ pod uwage ograniczenia
zajmowania si¢ pewnymi sprawami i uczestniczenia w pewnych czynnosciach wynikajace z

regut etycznych. W kazdym przypadku aplikant radcowski, takze gdy zamierza zrealizowaé



czynno$¢ w ramach innej niz prawnicza dziatalnosci, musi ustali¢, czy - w Swietle zasad
wymienionych w art. 11 i art. 25 KERP, ktére znajdujg uszczegétowienie w innych

postanowieniach KERP - ta czynnos¢ jest dopuszczalna .

Zastrzezenie:

Powyzsza opinia nie jest wiazaca dla orgqanéw samorzadu radcoéw prawnych.

Krakow, dnia 24.03.2017r.

radca prawny Krzysztof Buczek
Przewodniczacy Komisji ds. wykonywania zawodu i etyki
OIRP w Krakowie



